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SALA REGIONAL GUADALAJARA

DECIMA NOVENA SESION PUBLICA
VEINTIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE

En la ciudad de Guédalajara, Jalisco, a las doce horas
del dia veintiocho de junio de dos mil diecisiete, en las
instalaciones que ocupa la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente  a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, ubicada en la calle José Maria Morelos
nuamero 2367, colonia Arcos Vallarta de esta ciudad,
sesiond el Pleno del 6rgano jurisdiccional conformado
por la Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez y
los Magistrados Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez
y Jorge Sanchez Morales, con Ia asistencia del
Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley

Marino Edwin Guzman Ramirez.

Acto seguido, la Magistrada Presidenta Gabriela del
Valle Pérez, saludé a los presentes vy, sin mayor
preadmbulo dio inicio a la Décima Novena Sesién Publica
de resoluciéon del presente afio de la Sala, integrada por
los Magistrados presentes y el Secretario General de
Acuerdos por Ministerio de Ley, por lo cual, solicitd

constatara la existencia de qudrum legal.

El Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley,

hizo constar que, ademdas de la Magistrada Presidenta,

se encontraban presentes en el salén de plenos, 10‘5}
Magistrados Eugenio Isidro Gerardo Partida Sénchez

Jorge Sanchez Morales, que con su presencia integraron
el qudrum exigido para sesionar validamente, conforme

al articulo 193 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de



la Federacién.

Hecho lo anterior, la Magistrada Presidenta Gabriela del

Valle Pérez, declaré abierta la sesidn y solicité se diera

cuenta con los asuntos listados para resolucion.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Por

supuesto.

Le informo a este Pleno que serdn objeto de
resolucidon, tres juicios para la proteccidon de los
derechos politico-electorales del ciudadano, un
juicto de revisién constitucional electoral y noventa
y siete recursos de apelacién, con las claves de
identificaciéon, actores y autoridades respbnsables,
que se precisan en el aviso publico de sesié'n,
fijado oportunamente en los estrados de esta Sala

Regional.

Lo anterior, en virtud de que segun consta en el
aviso complementario correspondiente, iguaimente
publicado en estrados, fueron adicionados para su
resolucién en esta sesién los juicios para Ia
proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano 87, 90 y 95, asi como, el juicio de
revisién constitucional electoral 15 y el recurso de
apelacion 27, todos de 2017.”

Para continuar, la Magistrada Presidenta agradecié al

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley v,
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solicité al Secretario de Estudio y Cuenta Manuel de
Jesus Rizo Macias, rindiera la cuenta relativa a los
proyectos de resolucion del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 95, asf
como de los recursos de apelacién 27, 36, 39, 42, 45,
46, 48, 49, 51, 53, 54, 57, 58 al 63, 68, 69, 70, 72,
73, 75 al 88, 90, 91, 93, 94, 96 al 102, 104 al 108,
112, 113, 114, 117, 118, 120 al 124, 126 y 129
todos de 2017, turnados a las ponencias de Ia

Magistrada y los Magistrados que integran esta Sala.

Secretario de Estudio y Cuenta Manuel de Jesus
- Rizo Macias: “Con su autorizaciéon, Magistrada

Presidenta, senores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucién relativo
al juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 95 de 2017 promovido
por Joel Anselmo Jiménez Vega, a fin de impugnar
del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de .
Baja California, el acuerdo plenario de seis de junio
" de dos mil diecisiete, que desechd el recurso de

apelaciéon RA-18/2017.

Conviene sefialar, que el tribunal local en la
sentencia recurrida resolvié que en el asunto se

advertian las causales de improcedencia

consistentes en: 1) La preclusion del derecho a/L

impugnar, ya que anteriormente el mismo actor
habfa controvertido los mismos actos reclamados
del Instituto Estatal Electoral de aquella entidad

federativa; 2} Consentimiento tacito de lo
3



acordado en el dictamen 33; y por ultimo 3) La
falta de legitimaciéon en el proceso del partido
politico local que aduce representar denominado

“Ganemos”.

Ahora, en el primer agravio, el actor aduce que el
tribunal omitié estudiar los disensos planteados en
la instancia local; sin embargo, tal agravio deviene
inoperante porque el tribunal al advertir diversas
causales de improcedencia previstas en el numeral
299, fraccién |l de la ley electoral local no se
encontraba' obligado a analizarlos, pues de lo-
contrario, su proceder seria incongruente, en razon
de que la principal consecuencia juridica del

desechamiento es, precisamente, poner fin al juicio

sin resolver la controversia de fondo.

Ademas, no combate las razones torales dadas por
el tribunal local para no reconocerle la legitimacién
del partido que aduce Eepresentar, ya que en esa
instancia jurisdiccional, se Ilimita a exponer
disensos por el que considera gue el convenio de
fusion de los partidos locales Peninsular vy

Municipalista debe' ser valido y en consecuencia;
otorgar a “Ganemos” el reconocimiento como
partido politico local, olviddndose en todo
momento de atacar las consideraciones del érgano

estatal para desechar el medio de impugnacion.

Por tanto, al no superar la improcedencia

decretada, resultan inoperantes los demés agravios
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Y que han sido desestimados en la ejecutoria; es

decir, para poder analizarlos resultaba necesario

tener superados los requisitos de procedencia.

En tal sentido se propone confirmar el acto

reclamado.

Ahora, se procede a dar cuenta con el'proyecto del
recurso de apelaciéon 27/2017, interpuesto por
quien se ostenta como representante del Partido
Movimiento Ciudadano, ante el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, a fin de impugnar
el acuerdo 172 del presente afio, por el que se
sanciond al instituto politico referido, con motivo
de las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revisibn de los informes de
ingresos y gastos de los precandidatos de los
partidos politicos a cargos de diputados locales vy
ayuntamientos  correspondientes al  proceso
electoral local ordinario 2017, en el Estado de

Nayarit.

El recurrente se inconforma respecto de las,
sanciones que le fueron impuestas por registrar en
el moédulo de eventos del Sistema Integral de
Fiscalizacion con posterioridad a la realizaciéon de
los mismos de forma extemporanea, y se le
impone una sancién tasada con 50 UMAS todos%
los eventoé sin justificar ni exponer de manera

razonada en qué se basd para ello.



En el proyecto se propone calificar de fundado el
agravio, ya que la responsable no tomé en cuenta
las circunstancias particulares y la gravedad de las
faltas que podran considerarse como leves o
graves en su contexto de gravedad ordinaria o

especial.

Por tanto, se propone revocar la resolucién
impugnada para que individualice la sancion
tomando en consideracion, todas las

circunstancias particulares de cada caso.

Ahora, se procede a dar cuenta conjunta con 53
proyectos de resolucion de los recursos de
apelacién 45, 46, 48, 49, 53, 54, 57 al 62, 68 al
73,75 al 77, 79 al 88, 90, 91, 93, 94, 96 al 102,
104, 106, 107, 112 al 114, 118, 120 al 122, 124
y 129, turnados a las tres ponencias de los
Magistrados integrantes de esta Sala Regional,
interpuestos por diversas ciudadanas y ciudadanos

en su calidad de aspirantes a candidatos

independientes entre los cargos de regidor,
diputados locales y presidentes municipales del
Estado de Nayarit, a fin de impugnar los Acuerdos
)/ INE/CG/169 y 170/2017, emitidos por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, por el que
se sancioné a los recurrentes, con motivos de las
irregularidades encontradas en el Dictamen

consolidado de la revision de los informes de

precampana.




TRIBUNAL ELECTORAL
del Peder Judicial de la Federacidn

SALA REGIONAL GUADALAJARA

De los agravios planteados en los recursos se

expusieron los siguientes temas:

1.- Vulneracién a la garantia de audiencia.

2.-El dictamen consolidado carece de

fundamentacién vy motivacién, asi como de

tipificacion de la conducta.

3.- Indebida determinacién del sujeto responsable.

4.- Indebida individualizacion de la sancién.

5.- Capacidad econdémica excesiva.

'En las consultas se propone calificar fundados los

disensos en los que se combate las conclusiones
atinentes, en las que se sanciona, por fegistrar de
manera extempordnea la agenda de eventos
politicos por estimar que las multas que se
impusieron no tomaron en consideracién los
elementos de la individualizacién que al efecto ha

sefialado la Sala Superior de este Tribunal.

En lo tocante al resto de los disensos que sefalan
en cada recurso se propone calificar de infundados
segun el caso por las consideraciones que se}

detallan pormenorizadamente en cada consulta.

Por tanto, se propone revocar parcialmente los

actos controvertidos.



Por ultimo, procedo a dar cuenta con los recursos
de apelacion 36, 39, 42, 51, 63, 78, 105, 108,
117, 123 y 126, todos de este afio, interpuestos

por tantos actores como en el aviso se detalla.

En los diversos sumarios, se propone confirmar el
acto reclamado segln se expone a detalle en cada
uno; lo anterior, tomando en cuenta que los
diversos motivos de agravio resultaron infundados,
tales como: la indebida  motivacién vy
fundamentacion, violacién al principio de audiencia
y defensa, proporcionalidad que la multa era
excesiva, determinacion del sujeto responsable,
individualizacién de la sancién, capacidad
econdmica, violacibn al debido  proceso,
presentacion extemporanea de informes,
imposicion de - multa excesi\}é, deficiente
capaditacién, trato igualitario a un partido, multa

impagable.

En efecto, segin se precisa a detalle én los
sumarios, se demostré a través de argumentos
l6égicos juridicos, que los reproches no contaban
con razén alguna, ello ya que analizadas que
fueron las normas y los diversos acuerdos
sancionatorios, se evidencid que se habia
incumpiid'o con los extremos legales, de ahi que se

proponga declararlos como infundados.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, senores

Magistrados.”
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v ————— Acto seguido, la Magistrada Presidenta Gabriela del
Valle Pérez, agradecié al Secretario de Estudio y Cuenta
- Manuel de Jesus Rizo Macias y puso a consideracién de
los Magistrados Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez
y Jorge Sanchez Morales, los proyectos de cuenta; y

en uso de la voz, manifesté lo siguiente:

Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez:

“Obviamente estoy de acuerdo con [os proyectos
de la cuenta, varios de mis asuntos estan aqui,
solamente quiero agradecer a las Secretarias y a
los Secretarios de Estudio y Cuenta el esfuerzo
realizado para sacar rapidamente esta cantidad de

recursos de apelacion.

Muchas gracias de verdad, por este esfuerzo. Les
reconocemos y estamos muy agradecidos los tres

magistrados con ustedes.

También quisiera reconocer la labor y esfuerzo del |
personal de la Secretaria General, que también
recibieron estos ultimos paquetes de 75 asuntos;
fue la verdad, una recepcién muy A&gil. Nuestro
reconocimiento para ellos y para la preparacién de

esta sesidon.”

Asimismo, al no haber intervenciones, solicitdé al

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley,

recabara la votacion correspondiente. %

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de



Ley Marino Edwin Guzméan Ramirez: “Con su

autorizacidén Magistrada Presidenta.

Magistrado  Eugenio Isidro Gerardo Partida

Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida

Sanchez: “Con las propuestas.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias.
Magistrado Jorge Sanchez Morales.”

Magistrado Jorge Sanchez Morales: “Con los

. proyectos de cuenta.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzméan Ramirez: “Gracias,
Magistrado.

Magistrada Gabriela del Valle Pérez.”

Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez: “A

favor.”
Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzméan Ramirez: “Gracias,

Magistrada.

Magistrada Presidenta, le informo que los

10
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T proyectos fueron aprobados por unanimidad.”

| ' Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez: “En
consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio
ciudadano 95, asi como en los recursos de
apelacion 36, 39, 42, 51, 63, 78, 105, 108, 117,
123 y 126 de 2017:

Unico.- En cada caso, se confirma en lo que fue

-materia de impugnacién, el acto controvertido.

Asimismo, se resuelve en el recurso de apelacion

27 de este ano:

Unico.- Se revoca el acto impugnado conforme a lo

expuesto en la sentencia.

Finalmente, se resuelve en los recursos de
apelacion 45, 46, 48, 49, 53, 54, 57 a 62, 68 al
70, 72,73,75,76,77,79, 80 al 88, 90, 91, 93,
94, 96, 97 al 99, 100 ai 102,.104, 106, 107,
112 al 114, 118, 120 al 122, 124 y 129, todos
de 2017: |

Unico.- En cada caso, se revoca parcialmente el
acto impugnade en lo que fue materia de

controversia, para los efectos precisados en la

sentencia. } .

Acto seguido, la Magistrada Presidenta solicité

atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Enrique

i




Basauri 'Cagide, rindiera la cuenta relativa a los
proyectos de resolucidn de los juicios ciudadanos 87 y
90, del juicio de revision constitucional electoral 15, asi
como de los recursos de apelaciéon 28, 31, 34, 37, 43,
52, 64, 65, 66, 67, 103, 109, 111 y 130 todos de este
ano, turnados a las ponencias de los Magistrados vy la

Magistrada que integran esta Sala.

Secretario de Estudio y Cuenta Enrique Basauri
Cagide: “Con la  autorizacion  Magistrada

‘Presidenta, sefiores Magistrados.

Se somete a su consideracion en primer término, el
proyecto de resolucidn relativo al juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano 87 y el juicio de revisién constitucional
electoral 15 ambos de 2017, promovidos por
Carlos Alberto Saldate Castillon, por derecho
propio y ostentdndose <c¢omo candidato a
presidente municipal de Tepic, Nayarit y por el
Partido Revolucionario Institucional,
respectivamente, a fin de impugnar la sentencia
dictada el treinta de mayo pasado, por el Tribunal
Estatal Electoral de Nayarit, en el procedimiento
especial sancionador 53 de este ano, que declard
la existencia de la infraccion en materia de
colocaciéon de propaganda e impuso una

amonestacion publica a los ahora actores.

En el estudio se propone en primer término,

acumular el juicio de revision constitucional

12
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electoral al juicio ciudadano, por ser éste el
primero que se recibié en la Oficialia de Partes de

la Sala y confirmar el presente medio impugnativo.

Los actores alegan una indebida fundamentacion y
motivacion de la sentencia impugnada, por io que
era imposible que tuvieran conocimiento de la
propaganda electoral denunciada, toda vez que, de
su contenido no se desprenden elementos que los
vinculen; ademds de que tuvo por acreditado un
beneficio indirecto por la existencia y colocacién
de la citada propaganda y por ualtimo, que se

considerd ineficaz e insuficiente el deslinde.

Para esta Sala Regional, los disensos

argumentados resultan infundados.

Como se analiza en el proyecto, la autoridad
responsable para tener por acreditada la colocacion
de la propaganda electoral, se basé en elementos
probatorios con los cuales tuvo por demostrada la
colocacién de la misma en un lugar prohibido, esto
es, en el Centro Histérico de Tepic, Nayarit; y al
haberse acreditado la existencia y colocacién de la
misma, implicd que tanto el candidato como el.
partido politico, tuvieron un beneficio de esa
propaganda; ademas, para que se pudiera dar el
deslinde no bastaba con aseverar que desconocian}

la propaganda, sino que debieron adoptar medidas

o la utilizacion de instrumentos para resarcir los

hechos ilicitos o perjudiciales tendentes a revertir o

13



sancionar las actuaciones contrarias a la ley.

Por lo tanto, se propone confirmar el acto

impugnado.

En seguida, se somete a su consideraciéon el
proyecto relativo al juicio ciudadano 90 de este
ano, promovido por Juan Carlos Jiménez Fuentes,
Martin Julio Espejo Rosales y Lino Martinez
Ravelo, por derecho propio y ostentandose como
integrantes de la Junta de Gobiernoc Estatal del
Partido Humanista de Baja California Sur, a fin de
impugnar del Tribunal Estatal Electoral de dicha
entidad federativa, la sentencia dictada el treinta
de mayo pasado, en el juicio ciudadano local 3 de
este ano, que confirmd la resolucidon relativa a la
solicitud del registro del indicado instituto polftico

como partido politico local.

En el proyecto que se somete a su consideracion,
se sostiene que si bien la responsable realizé una
referencia errénea a la disposicién estatutaria del
partido en cuestién, lo cierto es que ello se hizo
con el propésito de evaluar el cumplimiento del
quorum Iegal de sesién extraordinaria de la Junta
de Gobierno Estatal impugnada, anélisis que,
conforme se expone en la consulta, se 'Entegré el
guorum legal necesario en términos de 'Ios

estatutos vigentes.

\
Por lo que respecta al motivo de inconformidad

14
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relativo a que un integrante de la Junta de
Gobierno Estatal no tenia sus derechos politico-
electorales vigentes el dia de la sesiéon impugnada,
se propone infundado. Ello ya que la entrega de
una éredenciai para votar con fotografia al
ciudadano cuestionado, con fecha posterior a la
sesidn impugnada, no constituye un elemento
probatorio de entidad suficiente para demostrar el

dicho de los actores.

Por otra parte, se desestiman los agravios
consistentes en que las renuncias presentadas por
dos miembros de la Junta de Gobierno Estatal se
realizaron de manera indebida, asi como el que las
instalaciones del partido restringen el acceso a los
enjuiciantes, toda vez que los argumentos no

combaten los fundamentos y razones expuestos

por la autoridad responsable en su resolucion.

Igualmente, se desestima el reproche de que la
responsable debié emitir su fallo hasta que se
resolvieran tres averiguaciones previas en relacion
a la posible falsificacion de firmas por parte de
miembros del Partido Humanista en el Estado. Lo
anterior, ya que ello, en todo caso no podria
depararle perjuicio a los promoventes, dado que

tales actos han sido privados de efectos juridicos.

En mérito de las anteriores consideraciones se

propone confirmar la resolucidon controvertida.



Para cdntinuar, se da cuenta conjunta de los
proyectos de résolucién de los recursos de
apelacién 28, 64, 65, 66, 67 y 111, turnados a
cada una de las ponencias de esta Sala, todos del
ano que transcurre, interpuestos por diversos
ciudadanos por derecho propio y en su calidad de
aspirantes a candidatos independientes, a fin de
impugnar del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral la resolucién 170/2017 vy el
dictamen consolidado 169/2017.

Las consultas proponen confirmar el acto

impugnado por las siguientes razones:

Respecto de los agravios relativos a la pérdida del
derecho de los aspirantes a ser registrados o, en
su caso, la cancelacion del registro cbmo
candidatos independientes,  se propone
desestimarlos en razdn de que la jornada electoral
en la que pretendian participar fue celebrada el
pasado 4 de junio, de ahi, que su pretension sea

irreparable.

Ahora, por lo que respecta a los agravios para
acreditar la ilegalidad de las sanciones impuestas,
los motivos de disenso que al efecto se analizan en
cada caso, se proponen calificar de infundados e
inoperantes por las razones que se detallan en las

consuitas.

En mérito de lo anterior, se propone confirmar los

16
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actos controvertidos en lo que fue materia de

impugnacion.

Enseguida, se da cuenta conjunta con los
proyectos de sentencia recaidos en los recursos de
apelacion 34, 37, 52, 103 y 109, promovidos por
los aspirantes a candidatos independientes de
Nayarit; Blanca Lilia Mujica, J. Félix Arjona
Valdivia, Luis Enrique Castro Almaguer, Amelia
Castarnieda y Javier Belloso Lépez,

respectivamente.

Céda demanda fue analizada exhaustivamente
como se informa en cada uno de los proyectos de
cuenta, sin embargo, en estos casos los agravios
expuestos por los recurrentes resultaron
insuficientes para revocar la determinacion del
Instituto Nacional Electoral, bor-lo q‘ue en estos
asuntos se propone confirmar el dictamen y la

resolucién impugnados.

Para continuar, se somete a su consideracién el
proyecto relativo al recurso de apelacion 31 del
afio en curso, interpuesto por Jorge Espana Garcia,
ostentdandose como candidato independiente, a fin
de impugnar del Consejo General del Instituto
Nacional Eieptoral, ‘el dictamen consolidado
169/2017 vy la resolucion 170/2017, respecto a
las irregularidades encontradas de la revisiéon de los
informes de ingresos y gastos para la obtencién de

apoyo ciudadano del aspirante a regidor al

17
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Municipio de Tepic, Nayarit, correspondiente al
proceso electoral 2017, en la referida entidad

federativa.

El agravio relativo a la deficiente instruccién
brindada por la responsable, para operar el sistema
de fiscalizacién, resulta infundado, en tanto que
los sujetos obligados estaban en aptitud de
solicitar se les impartiera ﬁuevamente el curso de
induccién, y en Ultima instancia, pudieron
presentér la informacic_’m de forma fu’sica-, siempre vy

cuando cumplieran con los requisitos atinentes.

Por lo que respecta al agravio en que argumenta la
falla del sistema de fiscalizacién, se desestima,
porque no se sefala la forma en la que se .

encontraba impedido para tener acceso al mismo.

Ahora, en lo que respecta a las caminatas
efectuadas en blsqueda del apoyo ciudadano, no
constituyen actos que deban contabilizarse; no le
asiste la razén al impetrante, en tanto que, deben
ser registrados en la agenda respectiva por
considerarse actividades que buscan obtener
apoyo ciudadano para su candidatura; de ahi lo

infundado del disenso.

Por lo que respecta a la individualizacion de la
sancién por la omision del registro de la agenda de

los candidatos, se considera que la sancion

impuesta no se encuentra debidamente
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individualizada, por lo que se califica fundado el
motivo de inconformidad, ya que la multa
controvertida es excesiva y desproporcionada

como se explica en la consulta.

En este sentido, se propone revocar de manera

parcial la resoluciéon impugnada.

En seguida, se da cuenta con el recurso de
apelacion 43 de este ano, interpuesto por Tomas
Rodriguez Olvera, ostentdndose como candidato
independiente, a fin de impugnar el dictamen del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
asi como la resolucion 170 de este ano, respectora
las irregularidades encontradas en la revision de los
informes de ingresos y gastos para la obtencion de
apoyo ciudadano del aspirante a regidor al
Municipio de Tepic, Nayarit, correspondiente al

proceso electoral 2017, en la entidad referida.

En primer lugar, se propone declarar infundado el
agravio relativo a la equiparacién y trato igual a un
candidato independiente que a un partido politico,
porque las normas técnicas para la presentacion de
ia' contabilidad, forman parte de un sistema
homogéneo de fiscalizacion que deben cumplir Ios/t;

sujetos obligados.

Por lo que hace a lo excesivo de las sanciones,
resulta igualmente infundado, .ya que Ilos

gravamenes realizados sobre las percepciones de

19




una persona en un treinta por ciento, son
concordantes con lo determinado en la
Constitucion que prevé el derecho al minimo vital

de los ciudadanos.

En lo tocante al agravio relativo a que el ciudadano
recurrente se encontré en imposibilidad material
para informar dos de los eventos por los cuales fue -
sancionado, cuando fue registrado el cuatro de
abril pasado, se estima fundado, por lo que a partir
de la referida fecha estuvo en aptitud de registrar
su agenda de actos publicos, no antes; por lo cual

se propone dejar sin efectos la sancién atinente.

En este sentido, se propone revocar de manera

parcial la resolucién impugnada.

Por ultimo, se da cuenta con el proyecto de
resolucion del recurso de apelacion 130 del
presente ano, interpuesto por José Guadalupe
Gomez Rodriguez, otrora a candidato
independiente a la regiduria en la demarcacién 2,
de Bahia de Banderas, Nayarit, a fin de impugnar el
dictamen consolidado y la resolucién, mediante las
cuales se le sancioné con motivo de las
irregularidades encontradas en Ia_ revision de sus
informes de ingresos y gastos para el desarrollo de
las actividades para la obtencién de apoyo
ciudadano, para el cargo referido, correspondiente

al proceso electoral local ordinario 2017, en el

citado Iéstado.
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Del diverso refiere que Ie causa agravio la indebida
calificacién de las faltas e individualizacion de las
sanciones por resultar excesivas, ademds que la
actualizacion de la hipotesis del articulo 445 no
concuerda en razén de que no fue omiso, sino que
declar6 de manera extemporanea, siendo la
autoridad fiscalizadora incong'ruente con lo
sefalado en el articulo 456 al momento de

sancionar.

En primer lugar, el agravio relativo a la
individualizacion conforme a lo razonado en el
proyecto, lo procedente es revocar la sancién
impuesta por la autoridad responsable a la parte
recurrente respecto de la conclusién 3, ya que
dicho proceder resulta violatorio de los principios
de legalidad y proporcionalidad de las que deben
ser revestidas las sanciones; y por lo que ve al
segundo agravio, no le asiste la razéon en
consideracién a que el trato que la autoridad
fiscalizadora otorgd al rec'urrente, es decir,
atendiendo a la naturaleza del sujeto obligado al
individualizar y emitir la sancién aqui cuestionada,
fue con base en su calidad de candidato

independiente.

En esas condiciones, al resultar fundado lo relativo
a la individualizacién, la ponencia propone revocar
parcialmente la resoluciéon 170 de este afo, para
los efectos precisados en la uUltima parte de la

sentencia.
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Son las cuentas Magistrada Presidenta, senores

Magistrados.”

Para continuar, la Magistrada Presidenta Gabriela del
Valle Pérez, agradeci6 al Secretario de Estudio y Cuenta
Enrique Basauri Cagide y puso a consideracion de los
Magistrados Eugenib Isidro Gerardo Partida Sénchez y
Jorge Sanchez Morales, los proyectos de cuenta.
Asimismo, al no haber intervenciones solicité al
Secretario General de Acuerdos por Ministerio dé Léy,-

recabara la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Mégistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida

Sanchez: “Con las propuestas.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias.
Magistrado Jorge Sanchez Morales.”

Magistrado Jorge Sanchez Morales: “Con ios

proyectos de cuenta.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias.

Magistrada Gabriela del Valle Pérez.”
22
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Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez:

“A favor.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos

fueron aprobados por unanimidad.”

Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez:
“En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio
ciudadanc 87, asi como en el juicio de revisién

constitucional electoral 15, amboes de 2017:

Primero.- Se acumula el juicio de revision
constitucional electoral 15 al diverso juicio ciudadano
87, por lo que se ordena glosar copia certificada de
los puntos resolutivos de la sentencia al expediente

del juicio acumulado.

Segundo.- Se confima en la materia de

impugnacioén la resolucién controvertida.
Asimismo, se resuelve en el juicio ciudadano 90, asi
como en los recursos de apelacién 28, 34, 37, 52, 64,

65, 66, 67, 103, 109 y 111, todos de este afio:

Unico.- En cada caso, se confirma el acto

impugnado en lo que fue materia de impugnacion.

Finalmente, se resuelve en los recursos de apelacién
31, 43 y 130, todos de este afio: |
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Unico.- En cada caso, se revoca parcialmente la
resoluciéon impugnada para los efectos precisados en

la sentencia.

Acto seguido, la Magiétrada Presidenta solicitd
atentamente al Secretario de Estudio y‘Cuenta AIejandro'
Torres Albarran, rindiera la cuenta relativa a lcis
proyectos de resolucién de los recursos de apelacidon
35, 38, 41, 44, 47, 56, 71, 74, 89, 92, 95, 110, 116,
125, 128 y 131 todos de 2017, turnados a su

ponencia.

Secretario de Estudio y Cuenta Alejandro Torres
Albarrdn: “Con su autorizacién Magistrada,

sefiores Magistrados.

Doy cuenta conjunta con los proyectos de
resolucién de los recursos de apelacion 35, 38,
41, 44, 47, 56, 71, 74, 89, 92, 95, 110, 116,
>/ 125, 128 y 131, todos de este afio, promovidos
por Juan Manuel Hermosillo Matiarena y otros,
aspirantes a candidatos independientes a
diferentes cargos de eleccion popular en Nayarit, a
fin de controvertir las sanciones que les fueron
impuestas, derivadas de la revisiéon de informes de
irigresos y gastos para el desarrollo de las
actividades para la obtencién de apoyo ciudadano
correspondiente al proceso electoral local ordinario

2017.

Revoca. En lo que ve a los recursos 35, 125, 47 y

128, se propone al Pleno revocar parcialmente la
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resolucion para los efectos que se precisan en

cada uno de los proyectos por lo siguiente:

En el recurso 35, se propone declarar parcialmente

fundado wuno de los agravios esgrimidos

dnicamente por lo que se refiere a la conclusion 3,

va que tal como se detalla en la propuesta, la
cuenta y clave de acceso al SIF del actor, fueron
entregadas un dia antes del inicio del periodo para
la obtenciéon de apoyo; por tanto, existe una
imposibilidad para registrar oportunamente once

eventos politicos.

En cuanto al recurso 125, si bien del expediente se
advierte que fue correcto que se le sancionara por
no entregar oportunamente la informacion
solicitada, asi como registrar de manera tardia
cuatro operaciones contables; en la consulta se
demuestra que existid una edquivocacién de la
responsable al sancionarla por el registro de treinta
y tres eventos, ya que durante el periodo
fiscalizado esta sblo realizd tres,
consecuentemente es que se debe ordenar la

reindividualizacion de esta sancion..

Finalmente, por lo que se refiere a los recursos de
apelacion 47 y 128, la propuesta que hoy se
somete a su consideracidon propone otorgarles la
raz6n a la parte actora, por lo que ve al agravio
consistente en que la sanciébn impuesta fue

desproporcionada, pues tal como se ha expuesto
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en las cueéentas que ‘precedieron a ésta, las
infracciones relacionadas con el registro de la
agenda de los candidatos en los términos que la
individualizé [a responsable, es excesiva ya que no
explica de manera fundada y motivada, por qué en

todos los casos se tasd de la misma manera.

En ese orden de ideas, en estos proyectos se

propone su revocacion parcial,

Demandas incompletas. En lo que se refiere a los
recursos 71 y 95 de este ano, primeramente cabe
destacar, que en estos asuntos los escritos
iniciales no se presentaron completos, ya que
carecen de la impresién de los reversos de las
paginas que las integran y no fue posible obtener
las demandas completas, no obstante que se

requirié para ello a los recurrentes.

No obstante, a partir del texto con el que se
cuenta en ambos casos, fue posible advertir los
agravios que se resenan en los respectivos
proyectos de sentencia, ya sea debidamente
configurados o deducirlos a partir de los principios
de agravio, que con claridad se advirtieron de los
hechos que aparecen en las caras impresas de las
demandas, por ello, para garantizar el acceso a la
justicia del recurrente, el estudio que se realizé fue
tomando en consideracidon los referidos agravios,
los cuales por cierto, coinciden de manera -

sustancial con otros escritos de apelaciéon que son
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Precisado lo anterior, en dichos recursos se
propone declarar infundados los agravios
planteados, toda vez que, el derecho de audiencia
de los recurrentes fue atendido a través del oficio
de errores y omisiones, ademas porque el
dictamen consolidado estuvo debidamente fundado
y motivado, pues entre otras cuestiones, se
precis6 en forma personal y directa los actos u
omisiones que como aspirantes a candidatos
independientes incurriéron, asimismo, en el
proyecto se detalla que resulté correcta la
individualizacién de las sanciones que les fueron
impljestas a los apelantes, dado gue la responsable
tomé en cuenta los elementos que la ley le
impone, entre ellos, la capacidad econdémica del

sujeto infractor.

Por otra parte, se propone declarar fundados los
agravios contra la conclusién 2, en ambos casos,
pues la sancidon impuesta por registros
extempordneos en agenda es desproporcional,
‘porque se sancioné aplicando una multa de 50
UMA de manera indistinta por cada evento, sin
tomar en consideracién las circunstancias

particulares del infractor y las externas de

ejecucion. ,_,%-

Asimismo, se propone declarar infundados el resto

de los agravios planteados por las razones que se
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precisan en la consulta. Por lo tanto, se propone
revocar parcialmente la resolucién

correspondiente.

Confirma. Respecto a los recursos de apelacion
38, 41, 44, 89, 92 y 116, se propone calificar de
infundados e inoperantes los agravios de los
recurrentes y confirmar los actos impugnados
porque contrario a lo alegado por los recurrentes,
su derecho de audiencia fue atendido a través del
oficio de errores y omisiones, ademas porque el
dictamen consolidado estuvo debidamente fundado
Y motivado; pues entre otras cuestiones se precisd
en forma personal y directa los actos u omisiones
que como aspirantes de candidatos independientes
incurrieron, asimismo, en el proyecto se detalla
que resultd correcta la individualizacic’m&de las
sanciones que les fueron impuestas a los
apelantes, dado que la responsable tomé en
cuenta los elementos que la ley le impone; entre
ellos, la capacidad econdmica del infractor, en su
caso, la autoridad responsable correctamente
determind que el sujeto obligado incumpliéd con la
apertura de una cuenta mancomunada para el
manejo de los recursos para financiar la obtencidn

del apoyo ciudadano.

Por lo que ve al recurso de apelacion 110, la
ponencia considera que no le asiste la razén al
recurrente cuando afirma que los diferentes oficios

que cuestiona estuviesen indebidamente fundados,
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circunstanciada controvertida y menos aun que la
notificacion del dictamen consolidado vy la
resolucidon del procedimiento de fiscalizacién, fuese
realizada de manera incorrecta . o gue
neceéariarnente tuviera que hacerse a través de la
firma electrénica avanzada, tal .como lo sefala el

apelante,

Por lo que toca al proyecto del expediente 131, se
detalla que si bien el recurrente presentd el
contrato de apertura, omitié allegar la tarjeta de
firmas, asimismo, que la autoridad responsable
estuvo en lo correcto al observarlo por no reportar
seis eventos en la agenda politica, ya que las
caminatas que realizé el apelante son eventos
fiscalizables aun cuando no hubiese erogado
recurso alguno, por tal motivo, se considera
correcto que esas conductas fueran objeto de
sancién y dado que la individualizacién estuvo
efectuada conforme a derecho es que sus agravios
resulten infundados.

L

Por lo gue hace al recurso 74, se propone declarar

infundados los agravios toda vez que, de las
constancias se observa que se respeté su derecho
de audiencia con la emision del oficio de errores y
omisiones, asi como que el dictamen consolidado
se encuentra fundado y motivado, ademas de que
se tipificaron las conductas infractoras, al

establecer de manera precisa las inconsistencias
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detectadas, asi como la normatividad trasgredida;
el sujeto obligado es el responsable de responder
por las faltas en que se incurre en materia de
fiscalizacién, no se acreditaron las fallas en el SIF
y la falta de individualizacién de la sancién, no le
irroga perjuicio, ya que el hecho de que se le haya
impuesto la menor de las sanciones contempladas
en la ley produjo qUe resultara innecesario realizar
el procedimiento ordinario de individualizacién,
pues éste resulta atil para efectoc de motivar las
razones por las cuales la sancién de imponer

debera gravitar a una mayor.

Por lo tanto, se propone confirmar el dictamen

consolidado vy la resolucidon correspondiente.

Por lo que ve al recurso 56, en la consulta se
propone confirmar la resolucién impugnada al
calificarse de infundado el agravio relacionado con
las supuestas fallas en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, pues el apelante, no probd gue se le
hubiere impedido el acceso y conexidon al mismo,
ademds de que durante el procedimiento de
fiscalizacién, admitié que | los registros
extemporadneos se debieron a causas a él
imputables; asimismo, se plantea declarar
infundado el agravio en que alega que las
irregularidades fueron subsanadas al momento de.
contestar el oficio de errores y omisiones, puesto
que, contrario a tal afirmacién, el hecho de que se

hubiera dado contestaciéon al mismo, no implica
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que se desvaneciera la extemporaneidad

sancionada.

Por otra parte, se desestima el argumento
relacionado con la determinacién de su capacidad
econdémica, ya que si bien existid un error en los
datos asentados en la resolucién impugnada, la
cuenta vy saldos referidos corresponden al

recurrente.

Finalmente, se considera gue contrario a |lo
manifestado por el apelante uno de los elementos
para individualizar una sancién es la capacidad
econdmica del sujeto obligado y no asi de la

asociacion civil gue registro.
Es la cuenta.”

Para continuar, la Magistrada Presidenta Gabriela del
Valle Pérez, agradecié al Secretario de Estudio y Cuenta
Alejandro Torres Albarran y puso a consideracién de los
Magistrados Eugenio Isidro Gerardo P_art'ida Sanchez y
Jorge Sanchez Morales, los proyectos de cuenta.
Asimismo, al no haber intervenciones solicité al
Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley,

recabara la votacién correspondiente. _.é

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Con su

autorizacion, Magistrada Presidenta.
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Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida
Sanchez: “De acuerdo con las consideraciones y

sentido de los proyectos.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias,
Magistrado.

Magistrado Jorge Sanchez Morales.”

Magistrado Jorge Sanchez Morales: “Con los

proyectos de cuenta.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio dé

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias.
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.”

Magisfrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez:
“A favor.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Gracias.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos

fueron aprobados por unanimidad.”

Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez:

“En consecuencia, esta Sala resuelve en los recursos
de apelacién 35, 47, 71, 95, 125 y 128, todos de
2017: .
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Unico.- En cada caso, se revoca parcialmente el
lo que fue materia de

acto impugnado en
controversia para los efectos precisados en la

sentencia.

Asimismo, se resuelve en los recursos de apelacion
38, 41, 44, 56, 74, 89, 92, 110, 116 y 131, todos de
este afo:

se confirma el acto

Unico.- En cada caso,
impugnado en lo que fue materia de impugnacién.

Para continAuar, la Magistrada Presidenta solicité al
Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley
Marino Edwin Guzman Ramirez, rindiera la cuenta
relativa a los proyectos de resoluciéon de los recursos de
apelacién 55 y 119, ambos de este afio, turnados a la

ponencia del Magistrado Jorge Sanchez Morales y a su

ponencia.
Secretario General de Acuerdos por Ministerio de

Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Con su
Presidenta, sefiores

autorizacidbn  Magistrada

Magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de resolucién del
recurso de apelacién 55 de este ano, en donde se
propone desechar la demanda, al haber precluido el

derecho del recurrente a impugnar el acto ahi
sefalado, pues éste, lo controvirti6 mediante la

presentacion de un primer escrito de demanda. De
esta suerte, como existe una primera impugnacion




intentada contra el mismo actc que hace valer el
mismo actor, es evidente que con ello, agotd -el
"derecho a impugnarlo, y por ende no puede
validamente promover un ulterior jufcio para el

mismo fin.

Finalmente, doy cuenta con el recurso de apelacion
119 de este ano, en donde se propone el
sobreseimiento del mismo, pues la demanda fue
presentada fuera de los cuatro dias establecidos en

la ley.

Son las cuentas Magistrada, Magistrados.”

Acto seguido, la Magistrada Presidenta Gabriela del
Valle Pérez, agradecié al Secretario General de Acuerdos
por Ministerio de Ley Marino Edwin Guzméan Ramirez y
puso a consideracién de los Magistrados Eugenio Isidro
Gerardo Partida Sanchez y Jorge Sanchez Morales, los
proyectos .de cuenta. Asimismo, al no haber
intérvenciones, solicit6 al Secretario General de
Acuerdos por Ministerio de Ley, recabara la votacién

correspondiente.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Con su

autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida

Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida
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Sanchez: “Con el sentido de las propuestas.”

A

Secretario General de Acuerdos por
Ministerio de Ley Marino Edwin Guzmaén

Ramirez: “Gracias.
Magistrado Jorge Séanchez Morales.”

Magistrado Jorge Sanchez Morales: “Con los

proyectos de cuenta.”

Secretario General de Acuerdos por
Ministerio de Ley Marino Edwin Guzman

Ramirez: “Gracias.
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.”

Magistrada Presidenta Gabriela del Valle

Pérez: “A favor.”

Secretario General de Acuerdos por
Ministerio de Ley Marino Edwin Guzmén

Ramirez: “Gracias.

Magistrada Presidenta le informo que los proyectos

_ L

Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez: “En

fueron aprobados por unanimidad.”

consecuencia, esta Sala resuelve en el recurso de

apelacién b5 de este ano:



Unico.- Se desecha la demanda.

Asimismo, se resuelve en el recurso de apelacion
119 de 2017: ‘

s

Unico.- Se sobresee la demanda del recurso de
apelacién.

Secretario, por favor informe si existe algdn otro

asunto pendiente para esta sesion.”

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley Marino Edwin Guzman Ramirez: “Magistrada
Presidenta, le informo que conforme al orden del dia,

no existe otro asunto que tratar.”

En consecuencia, agotados los puntos de esta sesién, la
Magistrada Presidenta, siendo las trece horas con treinta
y nueve minutos, del veintiocho de junio del dos mil
diecisiete, declaré cerrada la Décima Novena Sesion
Publica de resolucion del presente .aﬁo, agradeciendo la
asistencia a los presentes, asi como a los que siguieron

la transmisién por internet y periscope.

Todo lo anterior, se hace constar en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 204, fraccién |l de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion y 24,
parrafo 2, inciso d) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en la
presente acta circunstanciada que firman de
conformidad la Magistrada Presidenta Gabriela del Valle

Pérez y los Magistradoes Eugenio Isidro Gerardo Partida
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Secretarioc General de Acuerdos por Ministerio de Ley,

quien autoriza y da fe.

1 Y ' I
L NN
GABRIELA DEL VALLE PEREZ
MAGISTRADA PRESIDENTA

EUGENIO ISIDRO GERARDO PARTIDA JORGE
SANCHEZ
MAGISTRADO

MARINO EDWIN GUZMAN RAMIREZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
POR MINISTERIO DE LEY

El suscrito Secretario General de Acuerdos por Ministerioc de Ley de la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Primera
Circunscripeidn Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco, en los términos del articulo
204, fraccion IX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federaciéon.- - - - - - - - - - - - - -

Que la presente foja 37 corresponde al acta de Sesién Pablica de veintiocho de junio de dos
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